Urząd Gminy Wolanów

	26-625 Wolanów, ul. Radomska 20; tel: 486186051; fax: 486187941; e-mail: gmina@wolanow.pl


Wolanów, dnia  05.06.2012 r.
Znak: IRO.MP.271.3.7.2012



Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie o nazwie „Remont nawierzchni dróg gruntowych na terenie Gminy Wolanów”


W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zmianami) oraz § 19 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1)  przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli 
w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom 
w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:

	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy: 

Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Usługowo-Handlowe  INTERBUD Sp. z o.o. 

26-600 Radom, ul. Limanowskiego 154
Cena ofertowa brutto: 187 025,70 zł

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	 Pkt 83,58
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (156 325,37/ 187 025,70 ) x 100 pkt = 83,58 pkt
	83,58 pkt 

	
	
	
	


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy: 

ZYKO-DRÓG Sp. z o.o. ul. Żelazna 3; 26-600 Radom
Cena ofertowa brutto: 166 333,50 zł

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  
	 Pkt 93,98

	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (156 325,37/ 166 333,50) x 100 pkt = 93,98 pkt
	93,98 pkt 

	
	
	
	


	Numer oferty 3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy: 

STRABAG Sp. z o.o. ul. Parzniewska 10; 05-800 Pruszków
Cena ofertowa brutto:  156 325,37   zł

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	100 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (156 325,37/156 325,37)  x 100 pkt =  100 pkt
	100 pkt 

	
	
	


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy: 

Przedsiębiorstwo  Budownictwa Drogowego „PERFEKT” Marek Jaworski i Henryk Karcz Sp. j.
ul. Rodziny Ziętalów 5A; 26-618 Radom 

Cena ofertowa brutto: 195 957,60 zł

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	79,78 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (156 325,37/195 957,60) x 100 pkt =  79,78 pkt
	79,78 pkt 

	
	
	


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy: 

 Firma Usługowo-Handlowa Wiesław Iwański; ul. Sobieskiego 18 lok. 15; 26-600 Radom
Cena ofertowa brutto:  167 198,10  zł

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	93,50 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (156 325,337/167 198,10) x 100 pkt =  93,50  pkt
	93,50 pkt 

	
	
	


2) informuję, że wykluczył z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zmianami ) Wykonawcę: KRUSZYWOSORT PHU Wiktor Siadaczka; Łukasz Siadaczka ul. Marglowa 83;
 26-600 Radom
Podstawę wykluczenia stanowi art. 24 ust 2 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zmianami) w związku z § 12 pkt 2 oraz § 13 pkt 1 lit. „a” Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Zgodnie z treścią cyt. wyżej artykułu ustawy Zamawiający wyklucza z postępowania wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunku udziału w postępowaniu. 

W wyniku badania oferty w/w Wykonawcy, Zamawiający ustalił, iż załączony do niej dokument tj. potwierdzenie przelewu wpłaty wadium nie potwierdza spełnienia przez Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu opisanych w § 12 pkt 2 (w zakresie wniesienia wadium). Zamawiający ustalił, iż wpłata wadium w formie przelewu w dn. 22.05.2012 r. o gdz. 15:10:36  nie potwierdza spełnienia warunku gdyż środki finansowe z tytułu wadium w dniu 23.05.2012 r. o gdz. 9:00 nie znajdowały się na wskazanym w SIWZ rachunku Zamawiającego. Na podstawie informacji z banku prowadzącego rachunek bankowy Zamawiającego wynika, że wadium wpłynęło na konto Zamawiającego w dn. 23.05.2012 r. o gdz. 11:00. 
Powyższe okoliczności zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 Ustawy Pzp stanowią podstawę do wykluczenia KRUSZYWOSORT PHU Wiktor Siadaczka, Łukasz Siadaczka ul. Marglowa 83; 26-600 Radom z postępowania.
3) informuję, że na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zmianami, oraz § 18 pkt. 7 SIWZ, odrzucił ofertę nr 6 złożoną przez KRUSZYWOSORT PHU Wiktor Siadaczka, Łukasz Siadaczka ul. Marglowa 83; 26-600 Radom, ponieważ została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego
4) informuję, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 18 SIWZ (cena – maks. 100 pkt.), wyboru najkorzystniejszej oferty. 

5) jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 3, złożona przez Wykonawcę: STRABAG Sp. z o.o. ul. Parzniewska 10; 05-800 Pruszków (cena ofertowa brutto: 156 325,37 złotych), ponieważ spośród nie podlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny uzyskała najwyższą liczbę punktów ( 100,00 pkt. za kryterium ceny). 

Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.

6) informuję, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo zamówień publicznych, zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to Zamawiający prześle za pomocą środków, o których mowa w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych wszystkim wykonawcom, albo w terminie nie krótszym niż 10 dni - jeżeli choćby jednemu z wykonawców zawiadomienie zostanie przesłane w inny sposób (w formie pisemnej).       
