Wolanów, dnia 09.08.2011 r.
   Znak sprawy: BGK.271.1.6.2011.BC
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU

(wartość szacunkowa zamówienia nie przekracza wyrażonej w złotych równowartości kwoty 14000 euro, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późniejszymi zmianami))

dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zamówienie o nazwie „Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla zadania pn” Adaptacja i rozbudowa istniejącego budynku z przeznaczeniem na przedszkole oraz docieplenie budynków na dz. nr 124 położonej w miejscowości Sławno”.
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie § 14 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny oferty i łączną punktację:

	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Autorskie Biuro Architektoniczne ABC s.c Warszawa, ul. Zgrupowania Żmija 3 lok.21

Cena ofertowa brutto:  55.965,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	58,97pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/55.965,00 x 100 pkt = 58,97 pkt
	58,97pkt 


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
plan 3D Adrian  Bogutczak  Łódź, ul. Łąkowa 3/5
Cena ofertowa brutto: 56.580,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	58,32pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/56.580,00 x 100 pkt = 58,32 pkt
	58,32 pkt 

	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
Archidom Bernard Łopacz, ul. Środkowa 5 Racibórz

Cena ofertowa brutto:  60.885,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	54,20 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/60.885,00 x 100 pkt =54,20 pkt
	54,20 pkt 

	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
KUBAT ARCHTEKCI Krzysztof Kubat Warszawa,ul. Bagno 3/174

Cena ofertowa brutto:  44.280,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	74,53 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/44.280,00 x 100 pkt = 74,53 pkt
	74,53 pkt 

	Numer oferty 6

	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
IKA PROJEKT Sp.zo.o, ul. Wilczyńskiego 1A Olsztyn

Cena ofertowa brutto:  60.270,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	54,75 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/60.270,00 x 100 pkt = 54,75 pkt
	54,75 pkt 

	Numer oferty 7
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
Przedsiębiorstwo „EMBI” Radom, ul. Ptasia 14

Cena ofertowa brutto: 44.280,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	74,53pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/44.280,00 x 100 pkt = 74,53 pkt
	74,53 pkt 

	Numer oferty 8
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
Pracownia Projektowa Jerzy Łyjak Radom, ul. Jagielońska 2/20

Cena ofertowa brutto: 33.000,00 złotych


	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	100,00 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/33.000,00x 100 pkt = 100,00 pkt
	100,00 pkt 

	Numer oferty 9
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  DREMAS Architekci Ewelina Rykało-Sołowiej Biała Podlaska, ul. Łukaszyńska 46/51
Cena ofertowa brutto: 61.500,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	53,66pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/61.500,00 x 100 pkt = 53,66 pkt
	53,66 pkt 

	Numer oferty 11
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  
Usługi Projektowe Aleksander kania Warszawa, ul. Słodowiec 5a/39

ofertowa brutto: 68.880,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	47,91 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 33.000,00/68.880,00 x 100 pkt = 47,91 pkt
	47,91pkt 


2 ) informuje, że wykluczył z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego Wykonawcę: „INŻ.-BUD Łukasz Lisiński Pracownia Projektowania Budownictwa i Nadzoru Budowlanego ul. Podgórna 30   87-300 Brodnica

Podstawę wykluczenia stanowi art. 24 ust 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych w związku z § 5 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.
 1.   informuje,  że na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy – Prawo zamówień publicznych, oraz § 5 pkt 1.2  odrzucił ofertę nr 3 złożoną przez Wykonawcę:  „INŻ.-BUD Łukasz Lisiński Pracownia Projektowania Budownictwa i Nadzoru Budowlanego ul. Podgórna 30   87-300 Brodnica (cena ofertowa brutto: 59.500 złotych, ponieważ została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego.

 3) . informuje, że wykluczył z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego Wykonawcę: 
Podstawę wykluczenia stanowi art. 24 ust 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych w związku z § 5 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.
 1.   informuje,  że na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy – Prawo zamówień publicznych, oraz § 5 pkt 1.2  odrzucił ofertę nr 10 złożoną przez Wykonawcę: Zakład Usługowo- Handlowy ”AXBUD” Arkadiusz Goguła 27-100 Iłża ul. Rynek   (cena ofertowa brutto: 50.430 złotych, ponieważ została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego.

2) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 13 SIWZ (cena – maks. 100 pkt, wyboru najkorzystniejszej oferty.  


Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 8, złożona przez Wykonawcę: 

Usługi Budowlane „Pracownia Projektowa Jerzy  Łyjak  Radom, ul. Jagielońska 2/20  (cena ofertowa brutto: 33.000,00 złotych, ponieważ spośród nie podlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny uzyskała najwyższą liczbę punktów (100,00 pkt. za kryterium ceny), 
Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.










Wójt Gminy









    Krzysztof  Murawski
